CONCLUSD A CATANZARO IL PROCESSO PER IL DISASTRO DELLA FIUMARELLA

Sette anni di reclusione a Giro Miceli
macchinista del «<tremo della morte>»

'La sentenza dei giudici di Appello dopo due ore e mezzo di camera di consiglio — Condonati due
‘anni — In prima istanza il ferroviere era stato condannato a dieci anni — Le arringhe dei difensori

Catanzaro, 25 novembre |zione. ldonne in gramaglie che aveva-|precedenti.

Ciro Micell, 11 macchinista| Poohi minutl grima della let-|no trovato posto dietro 1 ban-| Alle 15 poco pia, poco meno
del ponvoglio la cul arimorchis-|turd del lungo dispositivo (che|chi degli avvoeatl: segno tan-|la corte si ritirave In camerns
|t‘-\_-, la matiing del 23 dicembre) fra 'altro ha stabliito in favore gibile di un rinnovato dolore |di consiglio decidendo come si
{180}, precipith dal ponte sullajdelle part] civili appellanti iliper la perdita del loro giova-|& detto di infliggere al Micell In
{FPiummrella, con il sun prezioso|rinvio  delis  lguidazione delinl eari. Ipena dl cinque anni per 1'omi-
fearico umsne (st lamentaronc danni in seds propria ed ha| [ydipnza di stamane, In ter-|cldio colposo plurimo e di due
{ben settantuno vittime e ven-|fi=sato in duecentomils Hre gz, ed uitima, aveva avuto ini-|8nni per il disastro ferroviario
|totto ferit! gravi) ha svuto og-|enorari per gli avvocati dellsizio con Parringa del primo di- |colposo con | condond di legee
il determinata la pena dallajpcousa privata), si & registrato (fensore dellimputato avv. Gui-| Tutte le parti hanno preg
Corte d'Appello di Catanzaro. |in auln un qualcerto movimens do Nuecci, il quale avewa [llu-|Mmciato di voler promuovere

La Corte, presisduta dal dott,[to, Faceva, infattl, la sua ap-jstrato | motivl principsil di [ricorso per Cassaxione.
Fulca, relatore dott. Sposa ,p:Lr'Jztn_ne in aula un “"',F":'“e“'!gruvam?. sastenendo  innanzi e
to, Pg. il doit. Bianco, cancel- te schieramento di carabinlerl.|tutin che I'ncoelerazione dalls gesl
lare Frustacl, ha irrogato sl Pol, dopo {1 suono del cam-{guale derlvd il disastro nobyera
(mecchinista sette anni di re- panello elettrico, preannunzian-|da aseriversi ad un'impn
iclusione di cul-due condomall.ite |ingresso delln Corte; sujza del Micell (uso della qu
I primi gludiel,'ll due aprile}tutio e tutti & caduts come| marcia e velociti eccessiva) me
scorsn, l'avevano, Invece, conejunn cappa di silenzio. Ciro Mi-linvece ad un evento improvvi
dannato per 1 delittd di omici- cell tradiva col suo contegnol|so, gincche Il freno non rispo
idio colposo plurimo e of di-|'interiore. turbamento, anche alle solleeltazion] de] ma-

colpozn, @ lattraverso gli oechi vistbilmen-|novratore. Quindl 'ave, Nuccl
htsione. I1 i te ucidi, Durante la lettura deljassuntosi 1 compito di svoige
- At to &messo ar Nlispositivo, s| -avvertivano, ad|re la parte .tecnico-me n
|tornn . cloi Hon tervalll quast regolard del ye-[del Processo, & !nt'irutteneva
| permanenza. di ciren dig e propri singuitl soffocati.|dettaglistamente sullingranag-
Imezza in oamera di  delit ara-l | rovenivano da - aleune [ra 1o Flo del freni facendo ﬂ?‘lilih'_\
Favvenimento, tanto tragico e
weidolorpso, ad un caso fortulto
feul nulla si sarebbe potuto:op-
| poTTE.
| L'avvocato ha pol esaminatc
tutte le perizie, particolarmen:
|l& gquella def cattedratic! di To-
irino, disposia dal giudice istrat-
|tore; e giscché tali periti ri-
iportavano la causa della scia-
igura al mancato azionamento
idei frenl, il difensore ha affer-
malo che 'evento era stato in-
|dipendente perché, anche se il
imacchinista avesse azionati i
[frenl, non avrebbe mal potuto
ibloccare il convoglio in quan-
{to la cosidetis cdistanga di Ire-
inaturas era di cirea cinguanta-
sei metri

Concludendo 'avv. Nueel. in-
vocava l'assoluzione del Micel
iperché il fatto non costitulsce
reato’ ( wderivando da cause,
Hortulte o da causa df forza
maggiores )

E' stata pol la wvalta dello
onorevole professor Aldo Casa
linuovo, rappresantante del e
sponsabile of il quale n
prendeva 1analisi 4f tattl gl
aspetti giuridici della causa. Do
po aver rilevato che il tribu
nale aveva ritenufo la solidarie-
th del responsabile civile salo
in rapporto g guelle part eivil
che ayevano chiesto la citazione
in gihudirio delln society ferro-
viaria Calsbro Luecane, egl in

ava [l rigetto degli apne't
proposil-deti=alite part] civilt

Pertanto, proseguiva 'onore-
vole Casalinuo per tale se-
condo gindizio si sarebbero do-

tl citare | rappresentant] del-

uova gestione commissaria. |

non gk quell delln wvee-|
ed ormal inesistente,

Qul svolgeva la sua arringa
i1 secondo dilensore dl Ciro|
Micell, il senatore prolessor|
Euigi Gullo {1l quale s1 riporta-'
¥a dapprima af temi svolti dal-
avvocato Nucei, Poi affrongs.|
va la parte tecnics e giluridien
tdel p o con-dovizia di ar-
Eomentazioni,

Infine Iy'avvocato Gullo con-
' cludeva invocando 'adozione di
una congrua riduxione della pe-
ng non potendo rispondere 1'ul-
| terlore permanenza in carcere
dal Miceli ad aleun criterio
giuridico ed amano.

A questo punto si aveva Uuns
breve replica del p.g. dottor
Bianco e quelle degli avvocati
Nuecci, Casalinuovo e Gullo |
gquali ribadivano le loro tesi’
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